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Vekilin Adresi - Elgibey Cad. Hukukgular s Merk. K:1/2
Afsin/KAHRAMANMARAS
AIHM Basvuru Tarihi : 25/09/2009
ATHM Bagvuru No : 53134/09
Komisyonu Isaret Eden AIHM Karan : Ari/Tiirkive (2959/10)
Komisyona Miiracaat Tarihj : 17/09/2014
Komisyon Dosya No - :659/10/1342/2014
Tazminat Komisyonu tarafindan verilen if bu karar 6384 sayils Kanun'un 773, maddesi geregince keniiz
fiiracaat sahibinin bu kararin kendisine teblig tarikhinden itibaren 15 gin iginde yine Komisyon mcﬂ:mmm
#blge ldare Mahkemesine itiras hakk: bulunmakiadir. Eger bu siire icinde itirg= edilmezse karar kesinlegir,
Insan Haklan Tazminat Komisyonu Bagkanlig
Adalet Bakanli: [stinaf Ek Binasi Mustafa Kemal Mah, 2151, Cad, No:34/R Kat: 3
06520 SoglBz/ANKARA
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9 Ocak 2013 tarih ve 6384 sayil “Avrupa Insan Haklar Mahkemesine Yapibmis ‘fﬂg ;
Basvurularn Tazminat Odenmek Suretiyle Coziimine Dair Kanun 31!: cur 1_111.. PSS, 2
Haklan Tazminat Komisyonu'nun (Komisyon) Bilent AYBERK/Tirkiy im:_r.u); Viy ?d'; 7!" &

{nsan Haklan Mahkemesi'ne (ATHM) yapilan 53134/09 no.lu bagvuruya iliskin %d_‘r!,- nfaT

L. USUL

1. Miiracaat eden, yukarida belirtilen

Komisyonumuza vekili Av. Bilent Naci
geregince tazminat talebinde bulunmustur.

: ihinde
ATHM sniindekd basvurusunu 17/09/2014 tann
YTICEL aracihgiyla sunarak 6384 sayili Kanun '

2. Dilekge ve eklerinin yapilan &n incelenmesi suuunda‘amlan Kanun'un 5. mit]lﬂ'.:’:
kapsamminda usuline uygun bir miiracaatm oldugu, Komisyona sunulmasina enge
eksikligin bulunmadig tespit edilmigtir.

3. Dosya, Komisyon fiyesi Remzi MALKOC tarafindan iucalendi}ttcn ve gikayet
hakkmndaki bilgi ve belgeler tamamlandikian sonra agafida isim ve imzalan bulunan

Komisyon heyetine sunularak karar altina alinmmstir.

II. OLAY VE OLGULAR

4. Miiracaata konu olay ve olgular, dosyada mevcut bilgi ve belgelere gore ozetle soyledir;

5. Miiracaat eden, dini inanglan kullanmak suretiyle dolandinicilik iddiasiyla 07/06/2006
tarihinde gozaltma ahnmis ve 09/06/2006 tarihinde ise tutuklanmmgtir. Bahkesir
Cumbhuriyet Bagsaveiligmm 22/11/2006 tarihli iddianamesi ile hakkinda kamu davasi
agilmistir. Yapilan yargilama neticesinde 31/10/2008 tarih ve E:2006/514, K:2008/342
sayili karar ile miiracaat edenler hakkinda mahkumiyet karan verilmigtir. Temyiz edilen
karar Yargitay 15. Ceza Dairesinin 20/06/2012 tarih ve E:2011/14419, K:2012/39544

sayili karan ile bozulmugtur.
6. Bozma sonrasi yeniden yapilan yargilama neticesinde 31/10/2012 tanh ve E:2012/211,

K:2012/250 sayih karar ile miiracaat edenler haklinda hilkmiin agiklanmasinin geri
brakilmasina karar venilmistir. Temyiz edilmeyen karar kesinlesmistir.

7. Miracaat eden, 25/09/2009 tarihinde AIHM &niinde, Avrupa Insan Haklan
Sézlesmesi’nin 3. maddesinde diizenlenen iskence yasag, 6. maddesinde diizenlenen adil
yargilanma hakkinin, 8. maddesinde diizenlenen o6zel ve aile hayatimn korunmasi
hakkmnin, 9. maddesinde diizenlenen diisiince vicdan ve din 6zgarliifiiniin, 10. maddesinde
diizenlenen ifade Ozgiirligimiin, 11. maddesinde diizenlenen dernek kurma ve toplanti
ozgitrliifd ile 14. maddesinde diizenlenen aynmeilik yasagnm ihlal edildiginden bahisle

sikdyetcl olmustur.

8. ATHM, 4084/07 numarali Ar ve igerleri/Tiirkiye kararinda makul siirede var
hakkimin ihlaliyle ilgili sikayetler da basvuranlarin 6384 sayili kanunla |
z n gerektigine, diger sikayetlerin ise gesitli
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i inde: ATHMZ basyin
. Miiracaat eden son olarak, Komisyona sundufu dilckgesinde; Alnad il
’ 6384 sayili Kanun uyarnca tazmmé; talet nde

formundaki iddialanm tekrarlayarak By -
bulunmustur. % €5 -:-‘;( f
oo

11, MURACAAT EDENIN SIKAYETINE iLISKIN DEGERLENDIRME=.__

a) Kabul Edilebilirlige Hiskin Hukuki Degerlendirme

ir i i tirede yargilanma hakkinin
10. Dosyanin incelenmesinden, miracaat cdenin makul s yargiian
ihlaline iliskin sikiyeti AIHS"in 35. maddesinde &ngorillen kabul ed:lcbmﬂlk kogullann
karsiladif1 saptanms olup, 6384 sayih Kanun’un 6. maddesinde yer alan bir ret sebebinin .

de bulunmadiff anlagilarak igin esasina gegilmistir.

b) Esasa fliskin Hukuki Degerlendirme

11. Komisyon, 07/06/2006 tarihinde gbzaluna alman ve 09/06/2006 tanhmde tutuklanan
miiracaat edenin yargilandifi davada 31/70/2012 tarihinde karar verildigini ve karann
temyiz edilmeyerek kesinlesgtigini tespit etmisgtir. Dolayisiyla bagvuruya konu ceza

vargilamas) iki dereceli olarak 6 yil 4 ay 24 giin siirmiistiir.

12. ATHM bir yargilama siresinin makul olup olmadifim degerlendirirken; her olaym
kendine &6zgil kosullani, Gzellikle davamin karmagsik olup olmadifi, bagvurucunun

yargilama siiresince gosterdifi tavir ve davramglar, kamu otoritelerinin ve ozellikle de

yargilama organlannin tutumlan, davanm bagvurucu agisindan tasidify Gnem gibi Glgitlen

dikkate alarak karar vermekiedir (Pélissier ve Sassi/Fransa [BD], no. 25444/94, 25 Mart |
1999, § 67; Frydiender/Fransa [BD], no.30979/96, 27 Haziran 2000, § 43;

Kalachnikov/Rusya, no. 47095/99, 15 .07. 2002, §§ 125 ve 132).

13. Bir yargilamanm adil olabilmesi igin sadece verilen hitkmiin isabetli olmas: degil, aym
zamanda yargilamanmin da makul sfirede bitirilmesi gerekir. Uvusmazh@m kisa siirede
¢oziilmesi haklan gercek sahibine bir an 6nce teslimini sagladip gibi diger tarafin da

magdur olmasini engeller.
Makul siirede yargilanma hakki, AIHS'nin 6/1. maddesinde "Herkes davasimn ... Bir
mahkeme tarafindan ... makul bir siire icerisinde goriilmesini isteme hakkina sahiptir."

ifadeleriyle, T.C. Anayasasi'min 14]1. maddesinde ise “Davalarin en az giderle ve miimkiin
olan stiratle sonuglandirilmas: yargimn gorevidir . seklinde agik¢a diizenlenmistir. Ancak
her dava konusu ve her olay icin gecerli, her ihtimali kapsayan standart bir "makul sire”
belirlemek olduk¢a zordur. Bu nedenle her olay kendi icinde ele alimip, makul siirenin
asilip asgilmadiginin somut duruma gore tespit edilmesi gerekmektedir. (Dobbertin/Fransa,

13089/87, 25.02.1993, § 39)
14. Milracaata konu is bu dosyadaki bilgi ve belgeler 1s1ifinda: ATHM'in makul siirede
yargilanma hakkina iliskin yerlesik i¢tihatlan, olayin kendine Ozgil kosullan, yargilamanm
edene lebilecek herhangi bir kasit veya kusurun
da o e ST el s

uzamasinda miiracaat
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15, Komisyon, milracaat eden ile birlikte yargilanan egi Mesude Ayberk'in aypl i ;ﬁ?ﬂ; >

hem AIHM'e hem Komisyonumuza bagvuru yaptifiim ve bu bli!i"-“lirllﬂ“? ,:J}‘d I%uﬂf
numarasimn  53136/09, Komisyon bagvuru numarasimim  ise 201471 \ 5.‘1' Mg
. T, ’

gozlemlemistir. S :

Agiklanan gerekgelerle talebin kabultine iligkin agagidaki sekilde karar verilmistir.

Dagyn No: 650/1

IVVKARAR

apilan ceza davasinda yargilama  stresinin makul olmadiga

Muracaat eden hakkinda nal
de yargilanma hakkz ihlal edilen miracaat salubine;

anlagildipandan, makul sire

I~ AlHM'in uzun yargilama konusundaki yerlesik igtihatlan gz Oniine al:r‘mmk.
hakkaniyet dlgusiinde ve takdiren 2.800.-(ikibinsekizyiiz) TL nin 6384 sayill Kanun'un 7.

maddesi gerefiince TAZMINAT OLARAK ODENMESINE,

dile getirilen ve Komisyon oniinde de ileri stirillen diger ihlal
istinaden Ari ve digerleri/T tirkive karan ile
hakkinda KARAR VERILMESINE YER

2- AIHM bagvuru formunda
tddialar, AIHM tarafindan degtigik sebeplere
kabul edilemez bulundugundan, bu silkhyetler
OLMADIGINA,

3= Miracaat edenin is bu karara kargi teblig tarihinden itibaren 15 (on bes) gilin icinde
Komisyon aracthigiyla Ankara Bélge ldare Mahkemesi'ne itiraz hakkinin bulunduguna,

4- Hitkmedilen tazminat miktarinin, kararn kesinlesmesinden itibaren 3 (U¢) ay iginde
Adalet Bakanli# tarafindan Odenmesine,

5- Komisyonun kararinin kesinlegmesinden sonra bir Srneginin 6384 sayith Kanun'un 8/1
maddesi geregince miiracaata kony islemin yapildig: Balkesir 1. Agir Ceza Mahkemesine

g0nderiimesine,

“‘»\ 03/04/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

S \a
Retnzj i ikmet AYDIN
Hakim-97600 Vergi Mfertisi

Uye Uye-61964
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Karar Tarihi: 03/04/2015

‘Miiracaat Eden/T.C. Kimlik No

|

|
| Vekilinin Adi ve Soyad:
r"u’ekiiin Adresi

|

F
| AIHM Basvuru Tarihi

'IAJHM Basvuru No
II: Komisyonu [saret Eden ATHM Karan

J

}Knmisyana Miiracaat Tarihi
| Komisyon Dosya No

rﬁfgg Idare Mahkemesine itiraz haki bulunmakiadr.

kendisine tebiig tarikinden itiharen 15 giin

: Mesude AYBERK (25481035570)

: Av, Biilent Naci YUCEL
: Elgibey Cad. Hukukgular fs Merk. K:1/2
ff_ﬂ' in/l K.r‘f HRA A4 ﬁl‘“’fl‘f R ;'LS

: 24/09/2009
: 53136/09
s An/Turkiye (2959/10)

: 15/09/2014
: 659/10/1287/2014

=
)
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6384 sayilt Kanun'un 7/3. maddesi geregince henits kesin

Eger bu sire icinde itira- edilmezse karar kesinlesir.

degildir
iginde yine Komisyon aracilifrpla A
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Adalet Bakanh: istinaf Ek Binas: Mustafa Kemal Mah. 215

Cad. No:34/B Kat- 3
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9 Ocak 2013 tarih ve 6384 sayih “Avrupa Insan Haklari Mahkemesine Yqﬁgﬁm fgﬂg‘;——#} = %
Amsan= | .

Bagvurularin Tazminat Odenmek Suretivle Céziimiine Dair Kanun® ile kurfimg lnsar L
Haklar1 Tazminat Komisyonu'nun (Komisyon) Mesude AYBERK/Tiirkiye ismiyle fivrope. <®ea g
v

Insan Haklar1 Mahkemesi'ne (AIHM) yapilan 53136/09 no.lu bagvuruya iligkin *ﬂ!&"d" e
b r-_:i-.*r"{:"

-
e

L. USUL

I. Miiracaat eden, yukarida belirtilen AIHM onindeki bagvurusunu 15/09/2014 tarthinde
Komisyonumuza vekili Av. Biillent Naci YUCEL aracilifiyla sunarak 6384 sayili Kanun

geregince tazminat talebinde bulimmustur.
2. Dilekge ve eklerinin yapilan 6n incelenmesi sonunda amilan Kanun'un 5. matide.?i
kapsaminda usuliine uygun bir miracaatin oldufu, Komisyona sunulmasina engel bir
eksikligin bulunmadig tespit edilmistir.

3. Dosya, Komisyon flyesi Remzi MALKOC tarafindan incelendikten ve sikavet
hakkmndaki bilgi ve belgeler tamamlandiktan sonra asapida isim ve imzalan bulunan '
Komisyon heyetine sunularak karar altina alimmstir.

II. OLAY VE OLGULAR

4. Milracaata konu olay ve olgular, dosyada mevcut bilgi ve belgelere g6re dzetle sOyledir;

3. Miiracaat eden, dini inanglan kullanmak suretiyle dolandincilik iddiasiyla 07/06/2006
tarihinde gozaltina alinmus ve 09/06/2006 tarihinde ise tutuklanmgtir. Balikesir
Cumhuriyet Bagsaveiligmm 22/11/2006 tarihli iddianamesi ile hakkinda kamu davas:
agilmigtir. Yapilan yargilama neticesinde 31/10/2008 tarih ve E:2006/514, K:2008/342
sayil karar ile miiracaat edenler hakkinda mahkumiyet karan verilmistir. Temyiz edilen
karar Yargitay 15. Ceza Dairesinin 20/06/2012 tarih ve E:2011/14419, K:2012/39544

sayili karan ile bozulmustur,
6. Bozma sonrasi yeniden yapilan yargilama neticesinde 31/10/2012 tarih ve E:20121211,

K:2012/250 sayii karar ile miracaat eden hakkinda hilkmiin agiklanmasinin  geri
birakiimasina karar verilmistir. Temyiz edilmeyen karar kesinlesmistir.

7. Muracaat eden, 25/09/2009 tarihinde AIHM &niinde, Avrupa [nsan Haklan

Sozlesmesi’nin 3. maddesinde diizenlenen iskence yasafn, 6. maddesinde diizenlenen adil
yargilanma hakkinmn, 8. maddesinde diizenlenen &zel ve aile hayatinin  korunmas:
hakkinmn, 9. maddesinde diizenlenen diisiince vicdan ve din Ozgirliginiin, 10. maddesinde
iginiln, 11. maddesinde diizenlenen dernek kurma ve toplant

dilzenlenen ifade &zgiirlii
Ozgirliigi ile 14. maddesinde diizenlenen aynmeibik yasafimn ihlal edildiginden bahisle

sikdyet¢i olmustur.

erleri/Tiirkiye karannda makul stirede vargilanma
ususunda bagvuranlann 6384 sayili kanunla kurulan

aIa{-j _gerekl:igine, difer sikayetlerin ise cesitli nedenlerie
Stir.

8. AIHM, 4084/07 numarali Ar: ve dig
hakkinin ihlaliyle ilgili sikayetl
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9. Milracaal eden son olarak, Komisyona sundugu dilekgesinde; "ﬂHh-& -'.:b'“ﬁ‘_. P
formundaki iddialarint tekrarlayarak 6384 sayih Kanun uyannca tazr mnaE_ A l&hgndg\_)_,.:
-i.".'..".'-‘-*}; v

L /j V4

bulunmustur,
III. MURACAAT EDENIN SIKAVETINE ILISKIN DEGERLENDIRMEN """~

a) Kabul Edilebilirlige Higkin Hukuki Degerlendirme

10. Dosyamn incelenmesinden, mifiracaat edenin makul strede yargilanma hakkimn

ihlaline iligskin sikiveti ATHS'in 35. maddesinde ongoriilen kabul cr.li'lnl:iliylik koq-ullarrrfzn
karstladifn saptannus olup, 6384 sayili Kanun'un 6. maddesinde ver alan bir ret sebebinin

de bulunmadifh anlagslarak isin esasina gegilmistir.

b) Esasa Iiiskin Hukuki Degerlendirme

11. Komisyon, 07/06/2006 tarihinde g6zaltina alinan ve 09/06/2006 tarihinde tutuklanan
miiracaat cdenin yargilanchg davada 31/10/2012 tarihinde karar venldigini ve karann
temyiz edilmeyerek kesinlestiffini tespit etmigtir. Dolayisiyla bagvuruya konu ceza

yargilamas) iki dereceli olarak 6 yil 4 ay 24 giin stirmilstilr,

12. AIHM bir yargilama silresinin makul olup olmadigimi degerlendirirken; her olayin
kendine 0Ozgil kogullari, ozellikle davamin karmagik olup olmadif, bagvurucunun

yargilama silresince gosterdigi tavir ve davramiglar, kamu otoritelerinin ve 6zellikle de
yargilama organlanmn tutumlari, davanin bagvurucu agisindan tasidifn Snem gibi Glgiitleri
dikkate alarak karar vermektedir (Pélissier ve Sassi/Fransa [BD), no. 25444/94, 25 Mart
1999, § 67; Frydlender/Fransa [BD], no.30979/96, 27 Haziran 2000, § 43;
Kalachnikov/Rusya, no. 47095/99, 15 .07. 2002, §§ 125 ve 132).

13. Bir yargilamann adil olabilmesi i¢in sadece verilen hitkmiin isabetli olmasi degil, aym
zamanda yargilamamn da makul strede bitirilmesi gerekir. Uyusmazhifin kisa stirede
g¢Ozillmesi hakkin gergek sahibine bir an dnce teslimini sagladif1 gibi diger tarafin da

magdur olmasin engeller.

Makul siirede yargilanma hakki, AIHS'nin 6/1. maddesinde "Herkes davasinin
mahkeme tarafindan ... makul bir siire igerisinde goriilmesini isteme hakkina sahiptir."
tfadeleriyle, T.C. Anayasasi'min 141, maddesinde ise “Davalarin en az giderle ve miimkiin
olan siiratle sonuglandinilmas: yarginin gorevidir'” seklinde agikea diizenlenmistir, Ancak
her dava konusu ve her olay igin gegerli, her ihtimali kapsayan standart bir "makul sfire"
belirlemek oldukga zordur. Bu nedenle her olay kendi iginde ele alimip, makul siirenin
agilip agtlmadifinin somut duruma gore tespit edilmesi gerekmektedir. (Dobbertin/Fransa,

13089/87,25.02.1993, § 39)

14. Miiracaata konu is bu dosyadaki bilgi ve belgeler iiginda; AIHM'in makul siirede
yargilanma hakkina iligkin yerlesik igtihatlari, olaym kendine tzgii kogullan, yargilamanin
uzamasinda miiracaat edene yiiklenilebilecek herhangi bir kasit veya kusurun

milracaat [eden agisindan  tagidifn  Onem  birlikte |
stiresinin uzun oldugu anlasilmig olup, somut

rpde yargtlanma hakla” ihlal edilmistir. ; |

: Bir |

bulunmamasi, davanmn
degérléndirildiginde, stz )
olaytla milracaat edenin [maku

\.J

—

AP Bilisim Sisteminde yer alan b dokl
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IS5. Komisyon, miracaat eden ile birlikte yargilanan esi Balent Ayberk'in nyn;ﬁf@ljnhﬁqh g
ll'.M- haﬁlﬁir%:‘ 4

hem AIHM'e hem Komisyonumuza bagvuru yaptifin ve bu bagvurunun ATHM:
numarasinim - 53134/09, Komisyon basvuru numarasimn  ise 2014/1342
Wy,

gozlemlemistir,

*

.

miracaat edenin  talebinin kabul  edilerek  tazminnta®

Agiklanan  gerekgelerle
hikmedilmesine iligkin agafidaki sekilde karar verilmistir.

IV.K ARAR
Miracaat eden hakkinda acilan ceza davasinda yargilama silresinin maokul olmadif

anlasildifindan, makul sirede yargilanma hakks ihlal edilen milracaat sahibine;

1- AIHM'in uzun yargilama konusundaki verlesik ictihatlan gdz Ontine alinarak,
hakkaniyet Glgiisiinde ve takdiren 2.800.-(ikibinsekizyiiz) TL'nin 6384 sayilh Kanun'un 7.

maddesi geregince TAZMINAT OLARAK ODENMESINE,

2- AIHM basvuru formunda dile getirilen ve Komisyon 6ninde de ileri stiritlen digier ihlal

iddialan, AIHM tarafindan degiisik sebeplere istinaden Ari ve diferleri/Tiirkive karan ile
kabul edilemez bulundugundan, bu sikiiyetler hakkinda KARAR VERILMESINE YER

OLMADIGINA,
3- Miiracaat edenin is bu karara kars1 teblig tarihinden itibaren 15 (on bes) glin iginde

Komisyon araciliiyla Ankara Bolge ldare Mahkemesi'ne itiraz hakkinm bulunduguna,
4- Hikmedilen tazminat miktarimin, kararin kesinlesmesinden itibaren 3 (iig) ay iginde
Adalet Bakanhf tarafindan 6denmesine,

5- Komisyonun kararinin kesinlegmesinden sonra bir Srne@inin 6384 sayilh Kanun'un 8/1
maddesi gereince milracaata konu iglemin yapildigh Balikesir 1. Agir Ceza Mahkemesine

gonderilmesine,

03/04/2015 tarihinde oybirligiyle karar verildi,

\}lﬁ ,L,q‘ Iﬁﬁ'u
Alpd GENCER mzi MAL Hikmet AYDIN
klU Vergi Miifettigi

42595 v Hikim-97690
Uye Uye-61964
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